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Direktna demokratija: vladavina bez
drzave?

To nas dovodi do sadasnjosti. Afrika i Azija su svedoci novih
pro-demokratskih pokreta; u meduvremenu, mnogi ljudi u Evropi
i Americi, koji su razocarani neuspesima predstavnicke
demokratije, polazu nadu u direktnu demokratiju, prelazeci sa
modela Rimske republike nazad na njenog atinskog prethodnika.
Ako je problem u tome Sto vlada ne haje za nasSe potrebe, zar
nije reSenje da je ucinimo visSe participativnom, tako da vlast
nosimo direktno, a ne da je delegiramo politicarima?

Ali Sta to tacno podrazumeva? Da 1li podrazumeva glasanje o
zakonima, a ne o zakonodavcima? Ili ruSenje trenutne vlade i
postavljanje vlade federalisticki povezanih skupStina na njeno
mesto? Ili neSto drugo?

Prava demokratija postoji samo tamo gde narod direktno
ucestvuje u odlukama, a ne preko predstavnika.
Parlamenti su pravna barijera izmedu naroda 1
sprovodenja autoriteta, jer iskljucuju mase iz svake
smislene politike i monopoliSu suverenitet koji im
pripada. Ljudima ostaje samo fasada demokratije,
olicena u dugim redovima ispred glasackih mesta.

— Moamer el Gadafi, Zelena knjiga

S jedne strane, ako je direktna demokratija samo
participativniji i vremenski zahtevniji nacin upravljanja
drzavom, moze nam dati viSe uticaja na pojedinosti vladavine,
ali bi ocCuvala centralizaciju moc¢i koja je inherentna drzavi.
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Ovde postoji problem kompleksnosti sistema: mozemo 1i
zamisliti da 219 miliona biraca sa pravom glasa direktno
sprovodi aktivnosti americke vlade? Konvencionalan odgovor je
da bi lokalne skupsStine slale svoje predstavnike u regionalne
skupStine, koje bi zauzvrat slale predstavnike u nacionalnu
skupsStinu — ali vec¢ tu opet govorimo o predstavnickoj
demokratiji. U najboljem slucaju, umesto periodicnog biranja
predstavnika, mozemo zamisliti beskonalnu seriju referenduma
dekretiranih odozgo.

Jedna od najboljih verzija te vizije je digitalna demokratija,

ili e-demokratija, koju promoviSu grupe poput Piratske
partije. Piratska partija se ve¢ integrisala u postojedi
politicki sistem; ali u teoriji, mozemo da zamislimo
populaciju medusobno povezanu digitalnom tehnologijom, Kkoja
donosi sve odluke u vezi sa svojim druStvom putem glasanja u
realnom vremenu. U takvom poretku, vedinska vlast bi dobila
prakti¢no neupitan legitimitet; ipak, najveca mo¢ bi verovatno
bila koncentrisana u rukama tehnokrata koji bi upravljali

samim sistemom. Programiranjem algoritama koji odreduju koje
informacije i koja pitanja dolaze do izrazaja, tehnokrate bi
oblikovale konceptualne okvire wucesnika hiljadu puta
invazivnije nego Sto to danas Cini politicki marketing tokom
predizborne kampanje.
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Digitalna demokratija

Digitalni projekat svodenja sveta na reprezentaciju
uklapa se u program predstavnicke demokratije, u kojoj
vlast mogu da sprovode iskljucivo predstavnici preko
unapred propisanih kanala. I jedan i drugi odbacuju
sve Sto nije izracunljivo 1 svodivo na brojke,
gurajuc¢i covecanstvo u Prokrustovu postelju. Spojeni u
digitalnu demokratiju, oni pruzaju priliku glasacima
da se izjasne o Citavom nizu trivijalnosti, dok sama
infrastruktura ostaje neupitna - Sto je sistem
participativniji, to je “legitimniji”.

— Crimeth.Inc, NapuStanje digitalne utopije

Ali, cak i ako bi takav sistem mogao da funkcioniSe savrsSeno —
da li uopSte Zelimo da zadrzimo centralizovanu vladavinu
vecine? Sama cCinjenica da je sistem participativan ne cini
politicki proces manje prinudnim. Sve dok vedina ima kapacitet
da nametne svoje odluke manjini, govorimo o sistemu koji je po
duhu identican onom koji danas vlada u “Zapadnim
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demokratijama” — sistemu koji bi takode zahtevao zatvore,
policiju i poreznike, ili neke druge nacCine da se ispune ove
funkcije.

Prava sloboda nije pitanje koliko je participativan proces
davanja odgovora na postavljena pitanja, ve¢ u kojoj meri
mozemo sami da uticemo na to koja ¢e pitanja biti postavljena
— 1 da 1i mozemo da sprecimo druge da nam namedu svoje
odgovore. Institucije koje funkcioniSu u diktaturi ili
predstavnickoj demokratiji nisu niSta manje opresivne kada ih
postavi vecina direktno, bez predstavnickog posredovanja. U
konac¢noj analizi, cCak i najdirektnije demokratska drzava je
daleko bolja u tome da koncentrisSe mo¢, nego da maksimizuje
slobodu.

Sa druge strane, ne veruju svi u demokratiju kao sredstvo
upravljanja drzavom. Neki zagovornici demokratije pokuSali su
da transformiSu diskurs, tvrdeé¢i da se prava demokratija
odvija samo van drzave i protivna je njenom monopolu na moC.
Protivnicima drZzave ovo deluje kao strateski potez, jer
prisvaja sav legitimitet koji je ulozZzen u demokratiju tokom
tri veka narodnih pokreta i samozadovoljne drzavne propagande.
Ipak, postoje tri fundamentalna problema u vezi sa ovim
pristupom.

Za pocCetak, demokratija nije oblik drzave. Ona je, na
prvom mestu, stvarnost narodne mocéi, koja nikada ne
moze da se poistoveti s formom drzave. Uvek Cce
postojati tenzija izmedu demokratije kao oblika
deljene mocéi promisljanja i delanja, i drzave Ciji je
temeljni princip prisvajanje te moci.. Mo¢ gradana je,
pre svega, mo¢ da delaju u sopstveno ime, kako bi sebe
konstituisali kao autonomnu snagu. Status gradanina
nije privilegija vezana za cinjenicu da ste negde
prijavljeni kao stanovnik ili glasacC neke drzave, veé
je, iznad svega, praksa koja se ne moZe delegirati.



— Zak Ransijer

Prvo, ovaj pristup je neistorijski. Demokratija je nastala kao
oblik drzavne vlasti; prakticno svi poznati istorijski primeri
demokratije su sprovedeni preko drzave ili bar od strane 1ljudi
koji su tezili da vladaju. Pozitivne asocijacije koje imamo u
vezi sa demokratijom, kao skupom apstraktnih teznji, pojavile
su se tek kasnije.

Drugo, to podstice konfuziju. Oni koji promoviSu demokratiju
kao alternativu drzavi retko prave znacajnu razliku izmedu
njih. Ako odustanete od predstavniStva, represivnih metoda i
vladavine prava, a ipak zadrzite sve druge karakteristike koje
demokratiju c¢ine sredstvom vladanja — drzavljanstvo, glasanje
i centralizaciju legitimiteta u jednoj strukturi odlucivanja —
na kraju ¢ete imati procedure vladanja bez mehanizama koji ih
Cine delotvornim. Ovo kombinuje najgore od oba sveta.
Garantuje da ¢e oni, koji ocCekuju od antidrzavne demokratije
da obavlja istu funkciju kao drzava, neizbezno biti
razoCarani, dok stvara situaciju u kojoj antidrzavna
demokratija tezi reprodukciji dinamike koja je povezana sa
drzavnom demokratijom, samo na manjem prostoru.

I naposletku, to je izgubljena bitka. Ako ono Sto smatrate da
je oznaceno rec¢ju demokratija moze da se desi samo van okvira
drzave, koriSc¢enje termina koji se povezuje sa drzavnom

politikom ve¢ 2500 godina stvara priliénu konfuziju.'[Prigovor
da demokratije koje upravljaju danasSnjim svetom nisu prave
demokratije samo je varijanta one klasicne logicke greSke po
imenu “nijedan pravi Skotlandanin”. Ako se nakon dubinskog
ispitivanja ispostavi da nijedna postojeca demokratija ne
opravdava upotrebu te reci, onda je mozda neophodan bolji
izraz za to Sto pokuSavate da opisete. Ovo podseca na
komuniste koji su se, suocCeni Ssa svim represivnim
komunistic¢kim rezimima 20. veka, bunili da nijedan od njih
nije bio zaista komunisticki. Kada je neka ideja tako teSka za
sprovodenje da milioni 1ljudi koji imaju znacajne 1ljudske
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resurse da je sprovedu u periodu od nekoliko vekova ne
uspevaju to da izvedu, onda je mozda vreme da se ozbiljno
zapitamo. Pruzite anarhistima bar desetinu prilika koje su
imali marksisti i demokrate, pa onda pricajte o tome da li je
anarhisticko druStvo moguée u praksi.] Ved¢ina 1ljudi (e
pretpostaviti da je ono Sto se smatra demokratijom ipak isto
Sto i drzava. Ovo otvara priliku za etatisticke partije i
strategije da povrate legitimitet u ocima javnosti, cak i
nakon Sto su bile potpuno diskreditovane. Politicke partije
Podemos i Siriza stekle su podrSku na okupiranim trgovima
Barselone i Atine zahvaljujuéi svojoj retorici o direktnoj
demokratiji, samo da bi seli u fotelje gde se sada ponasSaju
kao svaka druga politicka partija. Oni i dalje praktikuju
demokratiju, samo efikasnije 1 efektivnije. Bez jezika koji
pravi razliku izmedu onoga Sto rade u parlamentu od onoga Sto
su ljudi radili na trgovima, ovaj proces ¢e se ponavljati
iznova 1 iznova.

Svi moramo da budemo i vladaoci i podanici
istovremeno, inace je sistem vladara i podanika jedina
alternativa.. Sloboda, drugim recima, moZe da opstaje
jedino kroz deljenje politicke moci, a to deljenje se
odigrava kroz politicke institucije.

— Sindi Milstajn, Demokratija je direktna

Kada svoje suprotstavljanje drzavi oznac¢imo kao praksu
demokratije, postavljamo teren da se naSi napori ponovo
apsorbuju u vece predstavnicke strukture. Demokratija nije
samo nacin upravljanja drzavnim aparatima, vel i njegovo
regenerisanje i legitimisanje. Kandidati, stranke, rezimi, pa
Cak i oblik vlasti mogu se s vremena na vreme zameniti, kada
postane jasno da ne mogu da reSe probleme svojih gradana. Na
taj nacin, sam princip vladavine — izvor barem nekih od ovih
problema — moZze da opstane. Direktna demokratija je samo
najnoviji nacin da se ona rebrendira.

Cak i bez poznatih zamki drZave, svaki oblik vladavine zahteva
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neki nacin odredivanja toga ko moZe da ucCestvuje u donoSenju
odluka i pod kojim uslovima — odnosno, ko se racuna kao demos.
Takve odredbe mogu u pocletku biti nejasne, ali ¢e postajati
sve konkretnije Sto je institucija starija i Sto ulozi vise
rastu. A ako ne postoji nacin za prisilno sprovodenje odluka —
nema kratosa — procesi donoSenja odluka u vlasti neée imati
ve¢u tezinu od odluka koje 1ljudi donose samostalno. Ovo je
paradoks projekta koji trazi vlast bez drzave.

Ove kontradikcije su dovoljno jasne u formulaciji liberterskog
komunalizma kao alternative drzavnoj upravi, prema Mareju
BukCinu. U okviru liberterskog komunalizma, objasSnjava Bukcin,
ekskluzivna i otvoreno avangardisticka organizacija vodena
zakonima i ustavom donosila bi odluke vecinom glasova. Oni bi
predlagali kandidate na izborima za gradska veca, sa
dugorocnim ciljem uspostavljanja konfederacije koja bi mogla
da zameni drzavu. Kada takva konfederacija bude stvorena,
Clanstvo bi trebalo da bude obavezujuée, cak i ako neka
opStina Zeli da se povuce. Oni koji pokuSavaju da zadrze vlast
bez drzave verovatno ¢e zavrSiti sa necim poput drzave, samo
pod drugim imenom.

Dakle, bitna razlika nije izmedu demokratije i drzave, vec
izmedu vladavine i samoopredeljenja. Vladavina je vrSenje
vlasti nad datim prostorom ili gradanstvom: bilo da je proces
diktatorski ili participativan, krajnji rezultat je nametanje
kontrole. Nasuprot tome, samoopredeljenje znacCi raspolaganje
sopstvenim potencijalom, pod sopstvenim uslovima: kada ljudi
zajedno rade na tome, oni ne vladaju jedni drugima, ve¢ neguju
kumulativnu autonomiju. Slobodno sklopljeni dogovori ne
zahtevaju prinudu; dok je sistemi koji koncentrisu legitimitet
u jednu instituciju ili proces donosSenja odluka uvek
zahtevaju.

Cudno je koristiti rel demokratija za ideju da je drZava
suStinski nepozeljna. Prava reC za tu ideju je anarhizam.
Anarhizam se suprotstavlja svakom iskljucivanju i dominaciji u
korist radikalne decentralizacije struktura modéi, procesa
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donoSenja odluka i odredenja legitimiteta. To nije vladavina
na potpuno participativan nacin, vel onemogucavanje nametanja
bilo kakvog oblika vladavine.
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0d trgova do parlamenta: demokratija je drzavna vlast cCije je
izvoriste masa.
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