,Ako zelite mir, pripremite
se za rat” (Rusija, Ukrajina,
NATO, EU)

Opsti pregled pozadine i geopolitickog rivalstva koje je
dovelo do sadasnje eskalacije sukoba u Ukrajini (februar
2022.)

Ovo je prevod teksta ,Si vis pacem para bellum — Wer Frieden
will ruste sich zum Krieg (Platon, Cicero, Russland, Ukraine,
NATO, EU)” koji je napisala Grupa protiv kapitala 1 nacije
(Gruppen Gegen Kapital Und Nation), a koji je objavljen 21.
februara, dva dana pre pocCetka ruske invazije.

,Ko razgovara, ne puca”, tvrdi nemacka ministarka spoljnih
poslova, Analena Berbok. To vam mozda uliva sigurnost, posto
nikada do sada nije odrZzano toliko sastanaka i video
konferencija izmedu visokih predstavnika drZava Sirom sveta
kao u prolede 2022. godine. Medutim, veza izmedu diplomatije i
rata je potpuno drugacija u odnosu na ono Sto gospodari i
gospodarice rata na vlasti tvrde. Diplomatski, oni govore
jedni drugima Sta zele i definiSu crvene linije zbog kojih bi,
u slucaju da ih neko prede, bili spremni da udu u rat.

Ovaj tekst se dotice razloga zbog kojih se Rusija, Ukrajina i
NATO zemlje pripremaju za rat. Tim povodom, nije nuzno da
trazimo neke skrivene interese iza kulisa, vel mozemo u
potpunosti da se oslonimo na izjave zvanicnika. One nam
pruzaju sve ono Sto je vazno da razumemo uzroke sukoba.
Naravno, moramo da napravimo razgranicenje izmedu onoga Sto
glaveSine drzava govore izmedu sebe, i onoga Sto se prenosi
gradanima. U okvirima propagande svake drzave, sve Sto mozemo
da Cujemo je da neprijateljski tabor laze i vara, te da je
agresor, pa je samim tim 1 ,,zao”. Medutim, to nam ne govori
nista o ratu, osim da je ,nasa” drzava ,dobra” i nema izbora
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osim da ,reaguje” pripremama za rat ili cCak otpocinjanjem
rata, iako to ne bi Zelela. Za mnoge 1ljude, tako izgledaju
moralna opravdanja zbog kojih daju potporu svojoj drzavi,
demonizuju ostale, i svesno prihvataju nadolazele ekonomske
krize, ili se c¢ak i nude kao topovsko meso za ratnu
masineriju.

Ovaj tekst se tek usputno doticCe ovih opravdavanja rata.
Koristimo priliku da vas zamolimo da na kratko zaobidete
pitanje toga ko je dobar ili loS, i zapitate se: Sta se
deSava? Nakon toga, moZzete da se vratite razmatranju za koga
vi li¢no navijate, s tim da je naSa preporuka da ne navijate
ni za koga.

Sta zahteva Rusija, $ta zahteva Zapad?

Protagonisti govore Sta medusobno zahtevaju jedni od drugih.
Ove zahteve i odgovore na njih ¢emo odmah izlistati, kako
bismo dobili obrise svih onih tema koje imaju bitnu ulogu, ali
i kako bismo razjasnili da nijedan od tih zahteva nije novi,
nego je vel duze vreme u igri. Ovo je vazno istadi, jer to
objasnjava c¢injenicu da potencijalni uzroci rata leze negde
mnogo dublje u odnosu na dogadaje koji se ticu samo proleda
2022.

Rusija zahteva:

» OkonCanje Sirenja NATO pakta ka istoku. Dovoljno je da
Ukrajina ne postane clanica NATO-a, ali ovaj zahtev se
ti¢e i Gruzije, Moldavije, Svedske i Finske.

= Sprovodenje Sporazuma iz Minska; pre svega u vidu
direktnih pregovora sa separatistima na istoku Ukrajine
i obezbedivanja autonomije. Zapad mora da izvrsSi
pritisak na Ukrajinu da se Sporazum sprovede.

» Prestanak naoruzavanja Ukrajine od strane zapadnih sila.

» Prestanak naoruzanja drugih istocCnoevropskih <clanica
NATO-a, kao i odrzavanja vojnih vezbi.

- Konkretno, zahteva se sprecCavanje rasporedivanja
oruzanih sistema u drzavama cClanicama NATO pakta iz



Istocne Evrope, uz optuzbe da se time krsSe predasnji
sporazumi.

Sve to je sazeto u okvirima zahteva Rusije za bezbednosne
garancije. Pored toga, postoje zahtevi koji se odnose 1 na
formu:

= Rusija zahteva direktne pregovore sa SAD (umesto samo s
Nemackom ili Francuskom).

» Rusija zahteva direktne pregovore s NATO-om, umesto, na
primer, u okvirima Organizacije za ekonomsku saradnju i
razvoj.

Zahtevi Zapada koji se ticu Rusije, odnosno kako Zapad reaguje
na gorepomenute zahteve:

» Nastavak ,politike otvorenih vrata”: u slucCaju da drzava
zeli da postane Clanica NATO-a i drugi clanovi NATO-a na
to pristanu, ona moze postati Clanica.

Rusija bi morala da prizna pravo naroda na
samoopredeljenje, Sto znaci i povlacenje ruskih trupa sa
Krima, sa istoka Ukrajine, kao i iz Gruzije (iz ruske
taCke glediSta: Abhazija i Juzna Osetija) i Moldavije
(iz ruske tacke gledisSta: Pridnjestrovlje).

Prestanak ruskih vojnih manevara u blizini
istocnoevropskih drzava.

 Konkretno, zahteva se prekid pozicioniranja odredenih
ruskih oruzanih sistema na granicama s drzavama Istoclne
Evrope koje su Clanice NATO-a, uz optuzbe da se time
podrivaju predasnji sporazumi

Kao Sto smo ve¢ naglasili, nijedan od ovih zahteva Rusije ili
NATO-a nisu novi. Sukobljene strane se prepucavaju na ovaj
nacin ve¢ godinama. Jedna stvar koja se sada menja je to Sto
su SAD, odnosno njihov novi predsednik, pocele direktnije da
se obra¢aju Putinu tim povodom, bez naznaka da su spremne za
kompromis.



Sve strane tvrde da ne Zzele rat — ali pretnje prsSte na
sve strane

Rusija: ,Ne Zelimo rat, to nam sad uopSte ne treba.”

Ruski ambasador pri Ujedinjenim Nacijama je citiran u nemackim
novinama Handelsblat, 1. februara 2022:

,sRusija ne Zeli da zapocne rat s Ukrajinom, cak 1 ako
bezbednosni zahtevi upuceni NATO-u i SAD ne budu usliseni”,
rekao je njihov ambasador pri UN. ,, To odmah mogu da otpisem”,
rekao je u Njujorku predstavnik Rusije pri UN, Vasilij
Nebenzija, a prema agenciji Interfaks. Cak i ako bezbednosni
pregovori o bezbednosti na tlu Evrope propadnu, nece doc¢i do
upada Rusije na teritoriju Ukrajine, tvrdi on. Nebenzija je
optuzio SAD na sastanku UN u ponedeljak da pokusava da
izazove rat u Evropi. Rusija smatra da je ugroZena
naoruzanjem SAD 1 NATO-a, 1 zbog toga zahteva vece
bezbednosne garancije. U isto vreme, drzavni vrh u Moskvi ne
iskljucuje mogucu vojnu intervenciju u okviru konflikta na
istoku Ukrajine u slucaju da Kijev pokusa silom da zauzme
otcepljene teritorije u Donbasu. Rusija bi mogla da izvrsi
invaziju, vodeci se politikom zastite sopstvenih gradana na
tom podruciju.

Ruski ambasador pri UN tvrdi da zahtevi Rusije upucéeni NATO-u
nemaju nikakve veze s ratnim pretnjama, samo da bi zavrsSio
reCenicu sa ali. PoSto zvanicni Kijev vrSi vojne akcije protiv
otcepljenih istocnih pokrajina Ukrajine — Donjecke narodne
republike i Luganske narodne republike (DNR / LNR), Rusija je
sebi dala dovoljno fleksibilne razloge za ulazak u rat; jasno
je da vlada u Kijevu ima za cilj da ponovo stavi pod svoju
kontrolu otcepljene oblasti, i zato gomila vojsku na granici i
ulazi u novu turu vojnog naoruzavanja. Jasna je Cinjenica da
se u meduvremenu sve vreme vodi rat na frontu u okvirima
ukrajinskih granica.

Imajuci to u vidu, Rusija zaista jeste zapretila ratom. Rusija
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u bilo kom trenutku mozZze da kaze da Ukrajina sprovodi vojnu
operaciju protiv DNR / LNR: vrlo je jasno da je Moskva uzela
sebi za pravo da sama odgovori na ovo pitanje. Rusija je to
mogla da predstavi kao Cinjenicu i pre nekoliko godina, a
takode moZze da donese tu odluku za dve nedelje ili za godinu
dana.

Povezujuci zahteve upucene NATO-u s ovom prilikom za ulazak u
rat, koja moze da se tumaci vrlo fleksibilno, Rusija stavlja
do znanja Zapadu: reagujte na naSe zahteve, inacCe c¢emo biti
tako slobodni da drastic¢no promenimo situaciju u Ukrajini, i
to ne samo posredno, dostavljanjem oruzja separatistima, vec i
direktno, vojnom moc¢i Rusije.

Ukoliko Rusija osec¢a da na granicama DNR / LNR postoji
prevelika vojna aktivnost Kijeva (ili ukoliko se ruski zahtevi
upuc¢eni NATO-u i dalje ignrisSu), Rusija ima nekoliko opcija:
intenziviranje naruzavanja otcepljenih regiona, slanje
najamnicke vojske ili Cak i sopstvenih vojnika. Zauzvrat, ako
Kijev iskoristi to kao povod za povecanje intenziteta vojnih
aktivnosti, Rusija bi mogla da objavi rat zapadnom delu
Ukrajine (ili vojno da spreci vlasti u Kijevu da pomeraju
trupe), C¢ime ne bi bila anektirana cCitava Ukrajina, ali bi se
finaliziralo de facto odvajanje njenih istoclnih pokrajina.

S druge strane: mogu da ne urade basS niSta, zavrse velike
vojne manevre u blizini Ukrajine, 1 ponove sve to isto za tri
meseca ili Sest meseci. Na taj nacin, Rusija bi drzala NATO
kao na iglama, zadrzZavajuci moguénost da napravi taj prelaz u
svakom trenutku ili da koristi tenziju kako bi igrala na kartu
povecanja postojeé¢ih razlika unutar NATO-a, o cCemu ¢emo viSe
re¢i uskoro.

NATO: ,Ne trazimo kavgu.”

Dakle, ni NATO ne Zeli rat, ali izrazeno zeli da se ,brani”, i
to krajnje proaktivno. Medutim, i tu se pokazuju razlike koje
postoje izmedu NATO c¢lanica.
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Niko ne zeli da napadne Rusiju trenutno. Ali SAD, Poljska i
drzave Baltika ozbiljno rade na naoruzavanju IstocCne Evrope,
ukljucujuéi tu i nove Clanice NATO-a, tako da u jednom
trenutku mogu da se izvuku iz nuklearne pat pozicije s
Rusijom, i zapocnu rat u kom bi realno mogli da pobede
zahvaljujué¢i moé¢nijim sistemima naoruzanja, bez prevelike
kolateralne Stete. Sve drzave EU rade na tome, ali neke od
njih su opreznije od drugh; i o tome c¢emo visSe reci u
nastavku.

Ukrajina je zadovoljna Sto je naoruzavaju njeni potencijalni
buduc¢i NATO partnerim. SAD, Velika Britanija i drzave Baltika
su spremne da pomognu. Neke druge drZzave su opreznije; jos
jednom, visSe u nastavku teksta.

Ali pozicija NATO-a je jasna: oni nele direktno da intervenisu
kao podrSka Ukrajini u slucaju ruske vojne operacije. Ako bi
Ukrajina sutra postala vece bojno polje nego Sto vel jeste,
onda je samo jedna stvar zagarantovana: stroge ekonomske
sankcije protiv Rusije uz pretnju ekonomske ,atomske bombe”:
iskljucenje iz SWIFT sistema, to jest iz sistema medunarodne
trgovine sa sedisStem u Briselu, preko kog se odvijaju sve
bankarske transakcije globalno. Rusija bi tako u sekundi bila
iskljucCena iz svih sistema medunarodne trgovine.

Sto se ti¢e ekonomskih sankcija, one se pre svega ticu same
Evrope. U tom smislu, neke drzave i dalje oklevaju, narocito
NemacCka, imajuéi u vidu projekat gasovoda Severni tok 2. Mnogo
toga zavisi od disciplinovanja previSe opreznih NATO partnera
od strane SAD, dok mladi evropski NATO partneri navijaju sa
strane.

NATO odgovara na ruski zahtev za ,prestanak naoruzanja Istocne
Evrope” ujedinjenim i demonstrativnim slanjem trupa u te
oblasti. Skoro sva energija NATO je usmerena ka tome.

Za kakav mir su sve strane spremne da vode rat, ili su



spremne da dopuste Ukrajini da ga vodi?

I Rusija i NATO zele nisSta manje od mira u Evropi. Obe strane
izjednacuju to sa ,bezbednosnim poretkom”. Mir moze da bude
uspostavljen samo ako vojne sile koje obe strane mobiliSu budu
ravnopravno koordinisane i rasporedene. Sta tac¢no znaci
,ravnopravno” pitanje je razlicitih stavova na temelju
razlicitih drzavnih interesa. Postoje znacajna mimoilazenja
izmedu Rusije i NATO-a u principu, ali takode i medu samim
drzavama Clanicama NATO.

Veliki broj skorasnjih ratova je na Zapadu legitimizovan
borbom za 1ljudska prava, drzec¢i se linije da neki 1ljudi
zasluzuju podrSku i zaStitu od diktatora ili tiranskog rezima.
Nasuprot tome, Rusija je oduvek smatrala da narodi imaju pravo
na samoopredeljenje (Jugoslavija, Sirija). U borbi :za
legitimitet nad trenutnim bezbednosnim poretkom u Evropi, NATO
je, sa druge strane, uvek isticao pravo na samoopredeljenje
naroda zahtevajudi od Rusije da poStuje odluke onih vlada koje
odluc¢e da se pridruze NATO-u.

Ljudska prava 1 pravo naroda na samoopredeljenje nisu prazne
floskule, ve¢ su istinski principi na kojima se odrzava
medunarodni poredak. Ali medunarodni dogovori se ili poStovani
od strane drzava ili se potpuno zanemaruju. Na kraju, to da li
¢e (i koji) princip biti ispoStovan zavisi od ekonomskih i
vojnih snaga drzava koje su umeSane. U svakom slucaju, ti
principi su pogodni za prikazivanje rata kao dobrog ili loSeg.

Sto se tife poretka u Evropi, Rusija ne podrZava nuZno pravo
naroda na samoopredeljenje. Na mestima gde je ustanak, kao na
Majdanu, skinuo stare vlastodrSce, Rusija ne priznaje novu
vlast. Dalje, ona ne prihvata da vlast neke drzave moze da
radi Sta god pozeli u domenu politike bezbednosti ukoliko u
obzir ne uzima ruske bezbednosne interese. Rusija je ved
koristila vojna sredstva kako bi omela mirno Sirenje NATO-a ka
istoku u slucaju Ukrajine. U Moldaviji i Gruziji, Rusija ima
istoriju podrSke oblastima koje se bune protiv prozapadne



drzavne politike.

Kako bismo rascivijali situaciju, ima smisla da prvo krenemo
od Evropske Unije.

EU i mirno Sirenje prema Istoku

Raspad Sovjetskog Saveza je podrazumevao nastanak velikog
broja novih drzava, kao i oslobadanje bivSih drzava Istoclnog
bloka od predasnjih obaveza. U kalkulacijama razlicitih
komunistickih i drugih novih partija, naroCito u Rusiji, stara
unutardrzavna ekonomska pravila socijalistickih drzava (Savet
za medusobnu ekonomsku pomo¢, CMEA), smatran je nepotrebnim
teretom za nove kapitalisticke programe nacionalnog budenja. U
isto vreme, stare ekonomske meduzavisnosti su tretirane onako
kako to odgovara kapitalisticki orijentisanim drzavama: one su
materijal za izvlacenje prednosti u korist nacionalne
ekonomije, pa Cak i ako to ide na uStrb drugim drzavama.

Upravo takvo pretvaranje nekada planske ekonomije u
kapitalisticku, unisStilo je mnoge nacionalne ekonomije. Tek
osnovane ili oslobodene od starih obaveza, ove drzave su
postale klijentela MMF-a.

Drzave EU su u tome videle priliku. Postepeno, ove drzave u
razlicitim stupnjevima pristupanja Evropskoj Uniji dobile su
sledecCu ponudu: Hajde radite na tome da postanete Clanica EU.
Da biste to izveli, morate da prihvatite ceo paket postojecih
EU pravila. Imacete prednost zbog toga Sto ¢e kapital iz EU
(ako pozeli), moc¢i da dode kod vas. A cena: morate da
prihvatite slobodno trzisSte EU i standarde proizvodnje, koji
nisu kompatibilni sa vasim starim ekonomskim odnosima koje
imate s isto¢nim kom$ijama. Clanovi unutradnjeg trzidta EU
visSe ne smeju da donose sopstvene, samostalne trgovinske
odluke i moraju da poStuju tarife i carinsku politiku koju
odreduje EU u odnosu na drzave koje nisu cClanice EU.
Kompromisi ne dolaze u obzir — jednostavno, tako funkcionise
EU.



Ako drZzave pristanu na sve to, pritisak na njihove istocne
susede se povecava. Oni gube joS jedan deo svoje nacionalne
ekonomije ¢im se neko od zapadnih komSija pridruzi EU, a
raniji trgovinski dogovori se poniSte. To je bila dobra osnova
za ponude EU upucene upravo tim komSijama.

Pridruzenje EU (ili put ka pridruzenju) otprilike je ista
stvar kao i uclanjenje u NATO. To je joS jedna ,prednost” koju
EU moze da ponudi kao deo nagodbe.

Slobodno kretanje radne snage, koje ide ruku pod ruku s
¢lanstvom u EU, predstavlja priliku za drzave koje teze da
obezbede priliv deviza (pre svega evra 1 dolara) kroz devizne
doznake koje iz inostranstva Salju njihovi drzavljani koji
rade u drzavama kapitalistickog centra kao imigrantska radna
snaga. Za mnoge ljude koji zive od svog rada, sloboda kretanja
deluje obecavajucée usled velike nezaposlenosti koja je nastala
prilikom transformacije real-socijalisticke planske ekonomije
u ekonomiju slobodnog trzista.

U jednom delu populacije (narocito medu studentima), slobodno
kretanje bez viza wunutar Evropske Unije 1 sprovodenje
odredenih pravnih standarda po pitanju slobode govora, dovode
do stava da put ka Zapadu nema alternativu. Ovo naglasSavamo
zato Sto ovaj stav imao vaznu ulogu u Ukrajinskoj ,Revoluciji
dostojanstva” koja je pocela na Majdanu.

Dalje na 1istoku, EU ima odredene probleme u procesu
miroljubivog osvajanja IstoCne Evrope. U Ukrajini, Belorusiji,
Moldaviji i Gruziji postoji znacajan uticaj politicke elite i
samog stanovniStva koje nije lako ubediti u prosto uclanjenje
u EU. Na Zapadu je to predstavljeno kao ,politika klackalice”.
Cak i ako vlada, koja je nominalno prozapadna, ima svu mo¢,
ona ne moze da donese odluku ili da zauzme afirmativan stav
prema EU bez oklevanja, jer bi to zahtevalo raskid ekonomskih
odnosa sa Rusijom (kao Sto je gore objasnjeno, to je posledica
insistiranja EU na prihvatanju svih pravila EU, Cime se svaki
kompromis automatski otpisuje). Drzave cesto imaju veliku



korist od relativno jeftinije nafte 1 gasa koje uvoze 1iz
Rusije.

Medutim, ni Rusija nema put ekonomskog razvitka koji bi mogla
da ponudi tim drzavama, pa se te vlade uvek klackaju izmedu
Rusije 1 EU, zarad sopstvenih interesa.

U ovako izmeSanoj situaciji, deSavaju se takozvani ,narodni
ustanci”, koje Zapad prepoznaje Kkao opravdane, 1
infrastrukturno ih podrzava, a ukoliko dode do smene vlasti,
odmah je tu i EU podrSka u vidu novca i oruZzja.

Rusija je u takvim slucCajevima intervenisala nekoliko puta.
Ona je vojno podrZzala one regione u tim zemljama koji su viSe
okrenuti Rusiji. U slucaju Belorusije, Rusija daje svoju
podrSku vlastima.

Svako proSirenje Evropske Unije predstavljalo je ekonomski
udar na interese Rusije. Sve viSe drzava izlazi iz ranijih
ekonomskih i trzisnih odnosa. To je za Rusiju dovoljan razlog
da se usprotivi Sirenju Evropske Unije ka istoku. Medutim, jos
vazniji razlog za to protivljenje je znak jednakosti izmedu EU
i NATO-a.

Pruzanjem vojne podrSke odredenim pobunjenim regionima unutar
drzava, Rusija je dala na znanje:

»Miroljubivo” osvajanje IstoCne Evrope, koje ide kontra
interesa Rusije, s jedne strane je bilo utemeljeno u
ekonomskoj nadmo¢i EU i moénim nacionalnim ekonomijama njenih
Clanica. Drzave EU su mogle da drugim drzavama naprave
neprilike ili da zajednicki daju ekonomske ponude koje drzave
bivSeg IstocCnog bloka nisu bi mogle da odbiju. Rusija zauzvrat
nije mogla da ponudi nisSta osim jeftinog gasa i nafte.

S druge strane, EU 1 kandidati za EU s istoka Evrope mogli su
da priuste da budu drski u odnosu sa Rusijom dok god u igru
nije uSlo oruzano nadmetanje. Vezivanje cCitavih drzava za EU
uz pomo¢ ekonomskih ponuda i ucena se baziralo na poStovanju



koje Rusija ima prema slobodi svojih suseda da rade Sta god
hoce.

To je jedina osnova mira 1 bezbednosnog poretka koji Evropska
Unija zahteva unutar Evrope. Samo na taj nacin EU moZe da
sprovodi svoju ,meku mo¢” sa dovoljno uticaja.

Rusija

Uz Gruziju, Moldaviju, istocnu Ukrajinu i pripajanje Krima,
Rusija je pokazala EU da miroljubivo proSirenje unije moze da
se ostvari samo ako se istocCni ponaSa tolerantno, jer ga to

sprecava da svoju ekonomsku inferiornost nadomeS¢uje vojnom
superiornoscu.

Nakon raspada Sovjetskog saveza, Rusija je ovaj razvoj
dogadaja posmatrala melanholicno i sa strane, ali sa Putinom
na Celu, promenila je strategiju. Rusija ne nudi alternativni
ekonomski blok kojim bi drzave IstoCne Evrope ponovo mogla da
veze za sebe. Ali Rusija ima keca u rukavu zahvaljujucdi

sovjetskoj proslosti*[Sudtinska je kontradikcija da ekonomski
slaba drzava, od svih stvari, moze da bude druga najsnaznija
vojna sila na svetu.] i odatle crpi svoje zahteve: drzava, kao
Sto je Ukrajina, ne sme da konsoliduje svoju bezbednost na
ustrb interesa neke druge drzave, to jest Rusije.

Ovaj princip je sa stanovista Rusije kljucC mira i bezbednosnog
poretka u Evropi, a istovremeno je dijametralno suprotan onome
Sto zastupaju Evropa i NATO. Rusija ima realisticnu procenu s
kim moze da pregovara na tu temu — sa SAD.

SAD

S jedne strane, SAD vodi ekonomsku politiku slicnu onoj EU,
samo na globalnom nivou: na osnovu svoje ekonomske moci
(posebno jer kontrolise svetsku valutu, americki dolar), ona
daje ponude drzavama Sirom sveta i uplide ih u okolnosti koje
ih teraju na prihvatanje pravila slobodnog trzista (koje je
institucionalizovano u vidu Svetske trgovinske organizacije).



Slobodno trziste, prema doktrini SAD, stvara dobre uslove za
rast americkog kapitala u svetu, i time obezbeduje
superiornost SAD u globalnoj trzisnoj utakmici.

U slucaju da neka suverena drzava odbija dijalog o ekonomskoj
eksploataciji svoje teritorije i stanovnisStva (kao Sto je
tokom Hladnog rata bio slucaj s Istocnim blokom), SAD bi
pretile ili zapocinjale rat, kako bi se iznudila promena stava
vlasti. Tako je slededa jednacina postala doktrina SAD: kako
bi se drzavama Sirom sveta nametnula pravila koja ¢e omoguditi
superiornost americkog kapitala, moramo istovremeno da budemo

i vojno najmoénija sila.?[0 slobodnom trzi$tu kao sredstvu
ekonomski snaznijih drzava i o potrebi za vojnom zastitom tih
pravila, vidite: ,Sta je imperijalizam?”]

U tom smislu, nakon nestanka bivSeg Istocnog bloka, dosSlo je
do potpune promene stava povodom pokuSaja EU da se proSiri:
oni su dobri jer pomazu dalje slabljenje velikog remetilackog
faktora, svetske vojne sile kao Sto je Rusija, trenutno jedina
zemlja (u Evropi) sa kojom bi rat nesumnjivo podrazumevao i
veliku kolateralnu Stetu.

Sporedna beleSka o razlicitim pozicijama americkih
predsednika

Obama je nazvao Rusiju ,regionalnom silom”. Naravno, to nije
tacna izjava, ali je izrazila ono Sto je po njemu trebalo da
bude pravi status Rusije, i1 Sto je trebalo da se desi
zahvaljujuci delovanju SAD.

Tramp je imao suprotan stav. Za njega, EU, a narocCito Nemacka,
predstavlja rivala jer ne reprodukuje ekonomsku superiornost
SAD tako lako, i ima mogucénost da je potkopa. Nemacka, tvrdi
on, je besramno iskoristila pravila koja su za sebe postavile
SAD. Nemacka, takode, ne Zeli ni da doprinese ni vojno. Zbog
toga je zastupao sledeé¢i stav: neka se Evropa sama bakce
osvajanjem teritorije na istoku. Nede se viSe americki budzet
traditi na to. On je pre svega neophodan u borbi protiv Kine.


https://antinational.org/en/what-is-imperialism-talk/

To je danas linija koju su prihvatili americki Republikanci.

Naravno, vojne mogucénosti SAD su se znacCajno razvile za vreme
Trampove administracije, pa tako Bajden vrlo lako moze da
vrati Rusiju na dnevni red: ,NATO ostaje Cvrsto vezan za
temeljne principe i dogovore na kojima pocliva bezbednost
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Evrope.”*[NATO i SAD odgovaraju Rusiji; pristupljeno 13.

februara 2022.]

SAD i EU

Evropskoj Uniji treba NATO zbog obezbedivanja njene strategije
prosirenja, a to u suStini znaci da joj je potreban SAD. Zbog
svoje agende neosporne vojne nadmoci, Sjedinjenim Drzavama je
potrebno proSirenje EU kao sredstvo kojim se slabi Rusija. Ova
kompatibilnost u interesima rezultuje zajednickim ciljevima i
akcijama EU i SAD.

Medutim, EU je u principu oduvek bila zamiSljena kao sredstvo
njenih C¢lanica (narocito centralnih sila, Nemacke i Francuske)
za dugorocnu emancipaciju od SAD. U tom smislu trenutna
situacija je nezgodna za Nemacku i Francusku: ¢im proSirenje
EU ukljucuje i vojne sporove s Rusijom, SAD postaje glavni
akter. U tim okolnostima SAD odreduje pravila igre i diktira
ritam; to je bilo primetno kod Trampa, a primetno je 1 kod
Bajdena.

Ispod povrSine tog udruzenog poduhvata — bez kompromisa s
Rusijom u pogledu Sirenja EU na istok, vreba jedna
neprijatnost: kontrola nad eskalacijom sukoba s Rusijom uopsSte
nije u rukama Evrope.

Ova kontradikcija EU projekta odgovorna je i za pomenuta
razmimoilazenja u okviru NATO pakta:

= Makron tvrdi da su 1 bezbednosni interesi Rusije sasvim
razumljivi. Istovremeno, Francuska je najveci snabdevac
Ukrajine oruzjem i nikada joj ne dosadi da naglaSava da
Evropa (pod vodstvom Francuske) mora da bude vojno
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nezavisna u odnosu na SAD.

» Nemacka ne zeli da snabdeva Ukrajinu ,ofanzivnim
oruzjem” i radije bi da Severni tok 2 ostane nepogoden
ekonomskim sankcijama. EU je centralna baza moéi za
Nemacku kao globalnu ekonomsku silu. Medutim, Nemackoj
se ne svida c¢injenica da SAD i Francuska na svoju ruku
zele da vojnim sredstvima proguraju interese EU, jer
NemacCkoj tako izmicCu pretenzije na vodece mesto u EU.

= SAD su prosSle godine ve¢ upozorile na neminovnost ruske
invazije na Ukrajinu, u vreme odrzavanja ruskih vojnih
manevra na granici sa Ukrajinom. Trenutno (u januaru 1
februaru 2022.) dolazi do neprekidnog niza upozorenja o
izbijanju rata. Francuski i nemacki politicari smatraju
to za ,preterivanje”, ali se stav o neminovnosti rata
postepeno usvaja.

» Svako geopoliticko pitanje superiornosti i podredivanja
se dalje grana odatle. Kada se SAD meSa viSe, Poljska i
drzave Baltika vide priliku da Nemackoj i Francuskoj
stave do znanja: vi zZelite da budete vodece sile unutar
EU, ali mi se u principu ne slazemo s tim.

» Britanija ima dugu istoriju odnosa sa SAD, duzu nego
Nemacka ili Francuska. Takva pozicija je oduvek sluzila
kao pokuSaj da se hegemonija u Evropi preokrene u korist
Britanije. Nakon Bregzita, Britanija sve snaznije prati
tu strategiju, 1 ponasSa se kao podstrekivacC sukoba sa
Rusijom.

I Sta sad?

Rusija, Nemacka i SAD su drzave koje svoju mo¢ crpe iz svojih
nacionalnih ekonomija. Kako bi ih wunapredili, i pritom
iskoristili druge drzave u tom cilju, one ulaze u medunarodne
sporazume na uStrb interesa drugih drzava. Zbog toga, ovi
sporazumi (i savezi koji iz njih proizilaze) moraju da budu
vojno osigurani. Ovi sukobi interesa rastu do nivoa trke u
naoruzanju i oruzZzanog nadmetanja, Sto zauzvrat implicira da
vojne saveze treba obezbediti silom. To je temeljni razlog za
eskalaciju ratnih tenzija u Ukrajini. To je proksi konflikt



kroz koji drzave za sebe traze odredena prava i zahtevaju da
im njihovi medunarodni rivali priznaju ta prava i da postupaju
u skladu sa time. Sukobljene strane se u tom smislu medusobno
ne razlikuju, a svrstavanje na bilo Ciju stranu ne dolazi u
obzir. S druge strane, svasta bi se loSe moglo reci o
drustvima ¢iji oblici proizvodnje zahtevaju neprestano
podredivanje drugih drzava.

Za nemacCku liberalnu publiku, koja je trenutno narocito glasna
kada se radi o agitaciji protiv Rusije i stajanje na stranu
interesa Nemacke, joS jednom bismo naglasili:

Nemacka vlada (bez obzira na vladajudu koaliciju) koja se
hvali time Sto je nemacka ekonomija ponovo najnaprednija ili
je na putu da to postane, ima ili tezi da bude broj 1. svetu u
domenu tehnologije, racuna na snabdevanje sirovinama iz
Citavog sveta radi razvijanja nove energetske strategije
bazirane na istrazivanju energije fuzije, i zeli da postavi
Evro kao globalnu valutu — takva vlast zna da je to jedino
ostvarivo na racun Kine, SAD i EU. Univerzalno cenjena, bivsa
kancelarka Merkel je izjavila:

,Ako evro propadne, propasce i Evropa [..] Tvrdim da to ide
nama na Stetu, na srednje i na duZe staze. Bili bismo
osteceni, u smislu da vise ne bismo bili relevantan faktor u
svetu [..]. Iako vec¢ postajemo sve manjim delom sveta, vise
necemo imati ni toliko znacCaja da mozemo sebe da nametnemo
tamo gde nam je najvaznije. Zato je ideja o ujedinjenoj
Evropi od kljucnog znacaja.” (govor Merkelove na ceremoniji
obelezavanja 70-og rodendana CDU, 29. jun 2015)

Merkelova zeli da NemacCka ostane relevantan faktor u svetu, to
jest svetska velesila. Za nju, to je jedino moguce uz EU. To
je jedini nacin na koji Nemacka moze sebe da nametne. I
trenutna nemacka vlada posmatra situaciju na potpuno isti
nacin. Ona zna da NemacCka moze da se ostvari unutar EU samo uz
pomo¢ NATO-a. Ovaj nacionalisticki poduhvat je, naravno, borba



za ,mir i slobodu”, a Sta drugo? Globalni poredak za slobodu
nemaCke drzave da namecle svoje interese, ukljucujudéi tu i
slobodu da nemacka ekonomija ucini c¢itav svet svojim trzisStem.
Taj poduhvat podrazumeva rat na ovaj ili na onaj nacin.

Grupa protiv kapitala i nacije (Gruppen Gegen Kapital Und
Nation)

Izvor: antinational.orq
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